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A diákvita forgatókönyve: „A Wikipédia szerkesztői 
a csatatéren” 

 

Łukasz Migniewicz 
 

A foglalkozás céljai:  

 

• Megérteni, hogyan működnek a Wikipédia szerkesztési mechanizmusai, és mely 
csoportok befolyásolják a történelmi tartalmakat  
• Kritikus elemzés a történelmi információk semlegességéről és megbízhatóságáról  
• Az érvelési és csapatmunkában való jártasság fejlesztése   
• A különböző történelmi narratívák tudatosítása   
• A források ellenőrzési módszereinek és a Wikipédia cikkek szerkesztésére vonatkozó 
szabályainak megismerése  

Módszerek:   
• Csoportmunka  
• Szimulált vita  
• Forrásanyagok elemzése  
• Érvelési gyakorlatok a vita előtt  

• Moderált összefoglaló vita  

  

1. Felkészülés a vitára (15 perc)  

Szerepek megosztása  

A diákokat négy csoportra osztják, amelyek mindegyike más-más szerepet kap:   

• A német álláspont támogatói – a német narratívát támogatják Gdańsk történelmével és 
más vitatott kérdésekkel kapcsolatban. A Gry z historią w Wikipedii (Történelmi játékok a 
Wikipédián) című szövegben bemutatott forrásokra koncentrálnak.   

• Lengyel patrióták – a lengyel történelmi értelmezést védik, figyelembe véve a tényeket 
és az érzelmi hozzáállást a történelemhez. A fent említett szövegben szereplő lengyel 
forrásokra hivatkoznak.  
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 • Pragmatisták – arra törekszenek, hogy a cikkeket a domináns történelmi forrásoknak 
megfelelően szerkesszék, ügyelve az akadémiai színvonalra és a mellékelt szövegben 
található tudományos munkákkal való összhangra.   

• Wikipédia-adminisztrátorok – ellenőrzik a vitát, emlékeztetnek a Wikipédia 
semlegességre és forrásokra vonatkozó szabályaira, értékelik az alkalmazott érvek 
helyességét.  

A forrásanyagok elemzése és az érvelés előkészítése  

1. Minden csoport megkapja a Gry z historią na Wikipedii (Történelmi játékok a 
Wikipédián) szövegben szereplő anyagokat, beleértve az illusztrációkat és 
linkeket, amelyek segítenek megérteni a vita témáját. A diákoknak alaposan ki 
kell elemezniük a rendelkezésre álló tartalmat, és a szerepüknek megfelelő 
érveket kell előkészíteniük.  

2. Az egyes csoportok tagjai megosztják a feladatokat:  

o A források elemzéséért felelős személy – kulcsfontosságú információkat keres a 
anyagban.  

o Az érvelésért felelős személy – megfogalmazza a vita főbb pontjait.  

o A ellenérvekért felelős személy – válaszokat készít az ellenfelek lehetséges 
kifogásaira.  

o A nyilatkozatok koherenciájáért felelős személy – ügyel az érvek logikus és világos 
bemutatására.  

3. Minden csoport legalább négy érvet és lehetséges ellenérvet készít.  

4. A csoportok kidolgozzák beszédeik tervét, meghatározzák a felszólalók sorrendjét 
és a prezentáció módját.  

5. A Wikipédia adminisztrátorai összeállítják a Wikipédia szabályainak listáját, és 
kérdéseket készítenek minden csoport számára, hogy ellenőrizzék a 
hozzászólások semlegességi szabályainak való megfelelését.  

A felkészülés végén minden csoport belső szimulációt tart – egy rövid vita próbát 
saját körében.  
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2. A vita lefolyása (30 perc)  

1. szakasz A vita megnyitása (5 perc)   

A moderátor bemutatja a vita témáját: „Lehet-e a Wikipédia teljesen semleges 
történelmi tudásforrás, vagy mindig különböző narratívák ütközésének helyszíne lesz?” 
Minden csoport 1–2 percet kap a saját álláspontjának ismertetésére. A Wikipédia 
adminisztrátorai ellenőrzik, hogy a csoportok érveik megfogalmazása megfelel-e a 
Wikipédia szabályainak.  

2. szakasz A csoportok érvelése (15 perc)   

Minden csoport bemutatja érveit, hivatkozva az elolvasott szöveg forrásaira. A többi 
csoport kérdéseket tehet fel és vitathatja a bemutatott érveket. A Wikipédia 
adminisztrátorai gondoskodnak a megbízhatóság és a semlegesség szabályainak 
betartásáról, és beavatkoznak, ha az érvek nem ellenőrzött forrásokon alapulnak. A 
moderátor figyel a vita érdemi jellegére, és arra ösztönzi a résztvevőket, hogy 
hivatkozzanak a megadott forrásokra.  

3. szakasz: Nyílt vita (10 perc)   

• Minden csoport szabadon vitázhat, összehasonlítva álláspontjait.   

• A moderátor vezeti a vitát, ügyelve a kulturális hangnemre és emlékeztetve a 
bizonyítékok megadásának szükségességére.   

• A csoportok hivatkozhatnak ellenfeleik érveire, megkérdőjelezhetik az általuk használt 
forrásokat, vagy új adatokkal egészíthetik ki saját álláspontjukat.  

3. Összefoglalás és reflexió (10 perc)  

• A moderátor összefoglalja a vita során elhangzott főbb érveket, rámutatva a 
domináns narratívákra.   

• A diákok megosztják gondolataikat:  

• A Wikipédiának teljes semlegességre kell törekednie?  

• Ez egyáltalán lehetséges?  

• Milyen mechanizmusok növelhetnék a történelmi tartalmak megbízhatóságát?  
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• A Wikipédia adminisztrátorai értékelik az egyes csoportokat, jelezve, hogy 
betartották-e a Wikipédia szabályait.   

o Vita az internetes dezinformáció hatásáról – milyen mechanizmusok segítségével 
lehet azt felismerni és kiküszöbölni?   

o Az érvelés nehézségeinek elemzése – mely kérdések voltak a legnehezebben 
védhetők?   

o A diákok megfogalmazzák a vita három legfontosabb tanulságát.  

Kiegészítő anyagok:  

A Gry z historią na Wikipedii (Történelmi játékok a Wikipédián) szövege – illusztrációkkal, 
linkekkel és történelmi cikkekből vett részletekkel, amelyek különböző narratívákat 
mutatnak be.   

A Wikipédia szerkesztési szabályai:  

• Semleges nézőpont (NPOV) – a cikkeknek pártatlanul kell bemutatniuk a témát, 
figyelembe véve a különböző nézőpontokat.  

• Ellenőrizhetőség – minden információt megbízható forrásokkal kell 
alátámasztani.  

• Saját alkotások tilalma – a szerkesztők nem adhatnak hozzá saját 
értelmezéseket, csak hivatkozhatnak meglévő forrásokra.  

• Konszenzus – a vitatott szerkesztések megbeszélést és egyeztetést igényelnek a 
szerkesztők között.   

Példák vitatott történelmi bejegyzésekre a Wikipédiában:  

• Cikk a varsói felkelésről – viták az áldozatok számáról és a felkelés céljáról.  

• Gdańsk története – a narratívák a szerkesztők nemzetiségétől függően változnak 
(lengyel és német).  

• Hidegháború – az okok és következmények eltérő értelmezése az angol és az 
orosz nyelvű változatokban.  

Gdańsk történetét elemző részletek – a Wikipédia különböző nyelvű tartalmának 
összehasonlítása, a cikkekben történt változások elemzése és a politika hatása a 
történelmi tartalmak szerkesztésére.  
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Értékelőlap  

A diákok számára:  

1. Hogyan értékeled a vitában való részvételedet? (1–5)  

2. Úgy érezted, hogy jól felkészültél a vitára? (Igen/Nem)  

3. Hogyan értékeled a csoportod érvelését? (1–5)  

4. Hogyan értékeled a többi csoport érvelését? (1–5)  

5. Mi volt számodra a legnehezebb a vitában?  

6. Milyen következtetéseket vonnál le a jövőre nézve a források elemzése és az 
érvelés tekintetében?  

Tanároknak:  

1. A diákok bizonyították-e a forrásanyagok ismeretét? (Igen/Nem)  

2. Hogyan értékeled a diákok érvelésének szintjét? (1–5)  

3. A diákok betartották a Wikipédia semlegességi szabályait? (Igen/Nem)  

4. Hogyan értékeled a csoportok aktivitását? (1–5)  

5. Mit lehetne javítani a következő vitán?  

6. A vita elérte a kitűzött oktatási célokat? (Igen/Nem) 

 


